Obecné zastupitel'stvo v Lii¢nici nad Zitavou

Zdpisnica
zo zasadnutia obecného zastupitel'stva v Lii¢nici nad Zitavou
konaného dria 22.07.2026

Pritomni : Podla prezencnej listiny

Program .

1. Ortvorenie

2. Urcenie overovatelov zdpisnice a schvdlenie navrhovej komisie

3. Schvdlenie zameru predaja casti pozemku vo vlastnictve obce v prospech ZsDis a.s., Culenova

6, Bratislava na vybudovanie transformacnej stanice na par.reg.. ., E"p.c. 363, k.ai. Martinova

4. Oprava miestnych komunikacii
3. Individudlna vyrocna sprava za rok 2025
6. Schvdlenie vypracovania investicného zameru na par.reg.,E" p.c. 419 , ki Martinova na

vyivorenie stavebnych pozemkov a infrastruktury k nim s moZnostou dalSieho rozSirovania
Zaverecné vyhodnotenie znaleckého posudku k projektu Zatraviovacia plocha s predajnym
miestom na par. reg.. ,,C" p.¢. 70/1 areg.,E" p.¢. 181/1, k. Vajka nad Zitavou

8. Rozne

9. Zaver

K bodu cislo 1,
Starosta obce p.P. Trubini privital vietkych pritomnych a ospravedinil poslanca OZ Ing. M.

Macaka zo zasadnutia OZ . Starosta dal na schvdlenie program v zmysle pozvanky . OZ jednomyselne
za program. Starosta ddva ndvrh na doplnenie programu o bod schvdlenie zmluvy o spoluprdaci
a spolufinancovani so ZsVS, Nitra na projekt — Luicnica nad Zitavou — rozsirenie verejného vodovodu.
Megr. R. Galambiovsky sa spytal, & predmetom bodu je navrh na schvdlenie zmluvy, ktoru nam
poslali dve hodiny pred zastupitelstvom ateraz sa dozvedel, Ze je neaktudlna a mame ju ist
schvalovat’? Starosta -v zmluve sa bude menit' uz len par veci, pravnik ZsVS mi ju neposlal doteraz
v origindl zneni, mala by byt' plus minus v tomto zneni. Mgr. R. Galambiovsky — materidly o ktorych
mdme hlasovat’ majii byt' predsa aj podla rokovacieho poriadku vo findlnom zneni, aby poslanci
vedeli o com hlasujii, nie, Ze sa teraz dozvie, Ze sa bude este nieco moZno menit' a nevie konkrétne co
a ako sa menit’' v zmluve md. Starosta — bod nemusime zaradit, Mgr. R. Galambiovsky - navrhuje
bod zaradit, ale namiesto bodu o schvalovani zmluvy zaradit’ bod, kde prerokujeme aktudlne
informdcie nakolko vSetci chceme, aby tam ten vodovod bol. Si tu pritomni aj vinohradnici, nech
teda mame vSetci aktudlne informdcie a ako sa v procese vieme posuniit, aby sa vodovod budoval. p.
F. Kovd& — kedy bude mat’ starosta zmluvu od voddrni? Starosta — neviem, mala byt' dnes. p. A.
Mad’arovd sihlasi s Mgr. R. Galambiovskym — aby sa to prerokovalo, nakolko siu pritomni
vinohradnici, ale nie ako schvdlenie zmluvy, ked ju nemdme. Mgr. R. Galambiovsky navrhuje zaradit’




bod Prerokovanie realizdcie investicného zameru — vodovod vinicky v k. 1. Vajka nad Zitavou.
Hlasovanie : jednohlasne za doplnenie do programu OZ podla navrhu Mgr. Galambiovského.

K bodu cislo 2

Navrh na schvdlenie zloZenie navrhovej komisie podal starosta obce : p. A. Madarovd -
predseda, p.M. Vojtek a p. I. Sadovskad — ¢lenovia. OZ jednomyselne za navrh.
Urcil overovatelov zapisnice : p.R. Vojtekova a Mgr. R. Galambiovsky. OZ berie vedomie.

K bodu cislo 3

Schvalenie zameru predaja casti pozemku vo viastnictve obce v prospech ZsDis a.s.,
Culenova 6, Bratislava na vybudovanie transformacnej stanice na par.reg.. ,E'p. ¢ 363, ki
Martinova v ¢asti vinice / pril.¢.1/. Starosta — ZsDis poZaduje predbezny suhlas, ktory je potrebné
schvdlit' z dovodu zadania na vypracovanie GP. Hlasovanie : jednohlasne za.

K bodu cislo 4

Oprava miestnych komunikacii/ pril.¢.2 dévodova sprava/. Mgr. R. Galambiovsky — ci sa
robila obhliadka vsetkych MK v celej Liicnici? Na Martinovej esSte prebieha vystavba IBV, chce sa
spytat, &i v Casti, kde sa ma opravovat’ cesta nebudii robit’ este pokladky sieti? Ide mu o to, aby sa
nerozkopdvala opravend cesta. Starosta — robila sa obhliadka a tsek, kde prebicha IBV sa bude
robit' az po skonceni stavebnych prdc uloZeni IS a prekladky stlpov. Ddva ndvrh na pouZitie
finanénych prostriedkov na opravu MK v sume cca 21.000,-€. Redlna cena sa méZze lisit od rozsahu
vwkonanych prdc. Podkladom k tejto sume su cenové ponuky, kde najvyhodnejsie rieSenie bolo
zaslané z Regiondlnej spravy a udrzby ciest,a.s., Nitra. Mgr. R. Galambiovsky — cena 21 000 Eur je
maximdalna? Starosta — mozno to bude aj menej, zatial mam cenu 21 000. p.A. Mad’arovd — preco sa
1o riesi z obecného rozpoctu, radsej by sme mali investovat' do oprdv v MS — oprava okien a hladat
na opravy ciest externé zdroje. Starosta — ak by to urobil z obecného rozpoctu, nemoze uZ potom
Ziadat' o dotdciu z fondov, kde bol projekt o navysenie kapacity v MS podany uz 6x, v sticasnosti je
opdt’ podany a cakame o odpoved. p. A.. Mad’arovd — chdpe, ale v ¢ase rozhicky deti tam vypadlo
okno. Starosta — nemd takii informdciu od p. riaditel'ky, ked ju dostane bude riesit. Mdame posledny
krat schvdlené navysenie poctu deti s podmienkou od RUVZ Nitra, Ze pokial' sa neodstrdnia
nedostatky z kontroly, nebudii uz akceptovat navysenie poctu deti. Hlasovanie za pouZitie financnych
prostriedkov na opravu ciest : 5 za, 1 proti / p.A.Madarovd/, o sa zdrZal.

K bodu cislo 5
Individudlna vyrocénd sprava za rok 2025/ pril.¢.3/. OZ berie na vedomie.

K bodu cislo 6

Schvdlenie vypracovania investicného zdmeru na par.reg.,E* p.c. 419, k.. Martinova na
vytvorenie stavebnych pozemkov a infrastruktiury k nim s mozZnostou dalSieho roziirovania /
pril.é.4/.Starosta — v zmysle schvaleného a platného UPQO a pri zlej bytovej situdcii v okoli zvaZuje
vypracovanie zdmeru na vytvorenie stavebnych pozemkov a infrastruktiry k nim. Tento zamer bude
podkladom na ¢erpanie dotdcie na vybudovanie vsetkych IS a infrastruktiry k tymto pozemkom. Dand
vystavba by pomohla obci sa rozvijat, priniest’ novych obyvatelov a v neposlednom rade aj vyssi
prijem na podielovych daniach. Mali by sme dat’ moznost' mladym ludom vytvorit si viastné byvanie.
Mgr. R. Galambiovsky — spytal sa, ¢i to chape spravne, Ze teraz vysledkom bude len nejaka Stidia,
ktord bude predmetom dalsieho rokovania a schvalovania? Staroesta — dno, vypracuje sa Stidia, na
zdklade ktorej sa po odsiihlaseni a schvdleni vypracuje konkrétny projekt.
Hlasovanie za vypracovanie §tidie na vytvorenie stavebnych pozemkov na IBV : 3 za, 1 sa zdrzal
/p.A. Madarovd/, 0 proti.
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K bodu cislo 7

Prerokovanie IZ vodovod vinicky Vajka nad Zitavou, Staresta — bol na rokovani s investicnym
riaditelom voddrni a prerokoval navrh zmluvy, findlne znenie zmluvy mu nebolo doposial’ zaslané od
pravnika ZsVS. Pripomienky, ktoré mal prerokoval, kde z povodného prispevku od obce 15.000,-
+DPH, tj. 18.450,-€, dohodol cenu 15.000,-€ s DPH, ¢o je o 3.450,-€ menej. Tieto aj ostatné
pripomienky boli zapracované a prepracované v novom navrhu zmluvy. Nakolko to nebolo este
celkom dobre, dal to doupravovat’ a voddrne slibili, Ze mu zmluvu poshi k zastupitel’stvu, aby mohla
byt' prerokovand a ndasledne schvdlend. PoZadujii aby zmluvnym partnerom bola obec. Obozndmil
obcanov, Ze zmluva bude iicinnd az po vloZeni financnej ciastky 14.000,-€ od darcov na transparentny
licet obce s uicelom pouZitia tychto prostriedkov vylucne na zokruhovanie vodovodu na viniciach.,
Cena celkového diela je 95.157,81,- € bez DPH, cena s DPH je 117.044,-€. Z toho voddrne prispejii
sumou 102,044 €, my 15.000,- €/ obec a prispievatelia/. Podla informdcii, ktoré md p. P. Schroner
vyzhieral sumu 10.000,-€ od obéanov, ostatné dofinancuje on alebo niekto iny. Starosta precital mail
z marca, kde p. P. Schroner uviedol, Ze md prioritmy zdujem o pripojenie na vodovod z dévodu, Ze
tam byvajii a chei tam mat’ prevddzku na vyrobu vina. 1.000,- dd obec z rozpoctu ako bolo dohodnuté
na OZ, voddrne poZadujii plnii sumu 15.000,-€, pricom p. P. Schroner chce dat’v zmysle jeho navrhu
zmluvy s obcou len 10.000,- € na iicet teraz, ostatné po kolauddcii. Jeho zmluva nie je akceptovatelnd
pre obec, nakolko si ddava podmienky, na ktoré nemd prdvo. Obec vytvori podiicet na tieto financné
prostriedky od prispievatelov a budii uréené len na tento projekt . Starosta tiez uviedol, Ze podla jeho
informdcii nie je mozné v lokalite realizovat’ poZiarny hydrant a p. Uhrin si bude musiet’ vybudovat’
poZiarnu nadrz.
Mgr. R. Galambiovsky — konstatoval, Ze toto je uZ v poradi asi tretie zastupitelstvo, kde sa téma
otvdra a stdle nie sii findlne navrhy materidlov, ktoré sa majii schvalovat. V celom procese si tri
zmluvné strany, ZsVS, ktord je pripravend, dohodniit’ sa musi len obec s vinohradnikmi. Chdpe, Ze
vinohradnici cheii poslat’ vyzbierané peniaze obci na zdklade zmluvy, povaZuje to za spravne aje
potrebné takiito zmluvu dohodniit’ a pripravit, tak, aby to mohlo prebehmit. Tento navrh zmluvy viak
musi nadvézovat' a byt v sulade so zmluvou medzi obcou a ZsVS. Ten navrh zmluvy, ktori p. P.
Schroner zaslal je s fiou v rozpore. Spytal sa p. Schronera, ¢i videl resp. bol obozndmeny predtym
ako vypracovaval ich zmluvu s navrhom zmluvy medzi obcou a ZsVS?
p. P. Schroner — nie.
Mgr. R. Galambiovsky konstatoval, Ze navrh zmluvy p. P. Schronera je nekompatibilna so zmluvou
so ZsVS chape vsak, Ze sa ta zmluva bez toho, aby bol obozndmeny so zmluvou medzi obcou a ZsVS
nedd spravit, nakolko ZsVS md v zmluvdch nastavené nejaké pravidld, ktoré treba respektovar. ale
musi ich prirodzene poznat. Navrhuje stretnutie poslancov, starostu a vinohradnikov, aby sa prislo
k dohode a vyrokovalo sa findlne znenie zmluvy medzi vinohradnikmi a obcou, ktord bude respekovat’
ustanovenia zmluvy medzi obcou a ZsVS. Takto dohodnuté zmluvy, ktoré sa uz nebudii menit nech sa
ndsledne schvdlia na OZ, vieme, Ze lehota tam ,, hori" a treba konat, nie sa dotahovat.
JUDr. L.Cerndk — treba si uvedomit, Ze zmluva sa este doladuje, starosta dohodol uipravu, Ze suma
bude 15 000 Eur s DPH a nie bez DPH, ako bolo pévodne navrhnuté, ¢im sa Setria financné
prostriedky. Poslali sme dalsie pripomienky.
Starosta — neviem, kolko zmliv mame este robit, ked' je vSetko zahrnuté v zmluve so ZsV'S.
Mgr. R. Galambiovsky — nesiihlasim, podla méjho ndzoru medzi vinohradnikmi a obcou ma byt
uzavretd zmluva, ktord bude kompatibilndg so zmluvou medzi obcou a ZsVS. Potrebujeme mat’ cim
skor findlne znenie zmluvy so ZsV'S.
p. F. Kovd¢ - stdle sa bavime len o jednom cloveku, kolko je tych prispievatelov?
p- I. Macik — akom jednom cloveku, poskladali sme sa 36-1i.
Starosta — p. P. Schroner v zmluve uviedol prilohu zoznam prispievatelov, ¢o do dnesného dna
nedodal obci, ani nechce zverejnit' mend.
p. P. Schroner — podakoval za slovo, bol by rdd, keby poskytnuté informdcie boli aj v zdpisnici zo
zastupitelstva. Obec nie je prispievatelom 15 000 ,-€ je prispievatelom len 1.000,-€, ostatni davaji
14.000,-€, uz p. Stefek z voddrni v konferencnom hovore povedal, Ze obec je prispievatelom len
1/13. Finacie md vyzbierané pol roka, p. Uhrin uz nechce prispiet’ na hydrant. Zmluvu s vodariiami
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a obcou nevidel.

Starosta — p. P. Schroner povedal, Ze obec prispeje 15 000, neviem kde to zobral. Povedal tiez, Ze
prispelo 36 ludi, ale stdle Ziada od p. Uhrina 3.000,-€, ktory to nepotrebuje. Stale je problém
§ poukdzanim financii, ktoré vyzbieral a nechce zverejnit’ zoznam 0sob.

p- P. Schroner — na marcovom zastupitelstve bolo uvedené, Ze obec prispeje 1000 ,-€ a ak bude treba
prispeje aj p. Uhrin. Precital e-maily ohladne hydrantu so ZsVS, a. s. Uviedol, Ze pévodne deklaroval
10 000,-€, ked' este nevedel, kto vsetko prispeje a nakoniec sa ich nazbieralo 36.

Starosta — zmluvu ste nevideli, lebo zmluva eSte origindl nie je, mozu ju vidiet' poslanci, lebo 1i ju
budii schvalovat. Rozprava, Ze 36 ludi prispelo po 300,-€, akou Ciastkou prispel on?

p. P. Schroner — wviedol, Ze nie vietci prispeli 300,-€, on prispel sumou 1.500,-€ zatial.

Starosta — konstatoval, Ze sa treba dohodmit, ako daji dokopy 15 000,-€. On uz neveri, Ze 14 000 -€
posi.

p. Schroner — uviedol, Ze niekolkokrdt starostu mailom vyzyval, aby sme si k tomu sadli. Nikdy k tomu
nedoslo, prvykrat ste mi volal teraz v pondelok - rokovanie na voddrnach. Preco ste ma na rokovanie
nezobrali?

Starosta - bol na stretnuti so zdstupcami voddrni, v ten den prisiel aj p. Schroner na OcU, Ze ide na
stretnutie. Asi nechceli voddrne, aby sa tam zicastnil, ked’ ho neinformovali o stretnuti v Nitre.

p. P. Schroner — kto zadefinoval podmienku do zmluvy s voddriami, Ze peniaze od vinohradnikov
musia byt na ucte obce vopred? Obec alebo vodarne?

Starosta — (o je jedno, kto to tam dal, ¢i voddrne alebo obec, on bez 14 000,-€ zmluvu s vodariiami
nepodpise. Ak chce p. Schroner obec sa méZe toho vzdal' a moZe si to s vodarnami rieSit' on
a dotiahnut, pre nas je to len tarcha.

p- P. Schroner — spytal sa, ¢i je to pre obec tarcha?

Starosta — reagoval, Ze dno, lebo vodu potrebujii oni.

p. P. Schroner — uviedol, Ze zastupuje 36 ludi, ktori cheii vodu a ¢i md len tak ich 14 000 -€ dat’ bez
zmluvy?

Starosta — uviedol, Ze neddva to jemu ako Statutdrovi, ale na ucet obce.

Be. J. Kéry — stdle sa bavime o 15.000,-€ , preco to stdle brzdime, preco si podmienky stdale nové a
nové; ¢i ma p. P. Schroner splnomocnenie na zdklade coho vystupuje a vyberd financie?

Diskusia v pléne (nezrozumitelné).

Megr. R. Galambiovsky — ked pride findlna zmluva z voddrni navrhuje zvolat’ stretnutie starostu obce,
poslancov a prispievatelov na obecnom iirade s cielom ndjst’ dohodu. Takto to nemd zmysel. Tento
proces md tri strany, ZsVS, vieme co ponika a poZaduje, dohodmit' sa musime my, obec
a vinohradnici, tieto dve zmluvy si spojené nddoby, ktoré bez seba nemajii zmysel. Som ochotny po
vyrokovani zmliv prist kedykolvek na zastupitel'stvo a findlne navrhy schvdlit, aby projekt iSiel dalej.
p. P. Schroner — prispevok od vinohradnikov nie je problém poskytniit, ale len na zdklade zmluvy. Je
ochotny sa stretmit’ a dohodnuit.

Ing. P. Valent — spytal sa = hladiska pravaych veci starostu, kolko tu mdame subjektov? Obec, voddrne
ap. P. Schroner zastupuje 36 vinohradnikov. Spytal sa p. P. Schronera, ¢i si mysli, Ze je to také
Jjednoduché dohodmit. Starosta dal navrh, obec vam dd splnomocnenie a dorieste to. To bol seriozny
navrh.

p. P. Schroner — dobre, budem sa tym zaoberat.

p. P. Valent — p. P. Schroner spomenul, Ze starosta nekomunikuje, aj on pisal p. Schronerovi mail
a on mu neodpovedal. To tieZ nie je seriozne.

Poslanci poZiadali o ukoncenie diskusie.

Starosta — p.Schroner nemd splnomocnenie na zastupovanie od obcanov; dd do jeho ndvrhu zmluvy
vSetky mend a vysku sumy, ktori kazdy zaplatil. Zmluva bude zverejnend. Informoval, Ze povolenie
na pripojenie mézu Ziadat' len viastnici pozemkov a osoby, ktoré maji pravny vztah kiymto
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pozemkom.

OZ berie na vedomie prerokovany bod a odporica starostovi obce po zaslani findlnej zmluvy od
voddrni zvolat’ pracovné stretnutie na prerokovanie zmluvy a zosuladenie vioZenia financnych
prostriedkov na ucet obce od prispievatelov.

Starosta — az ked bude dorucena zmluva vSetkym, ktori prispeli zvola stretnutie.

K bodu cislo 8

Zaverecné vyhodnotenie znaleckého posudku k projektu Zatraviiovacia plocha s predajnym
miestom na par. reg.. ,,C" p.¢. 70/1 areg.,.E* p.¢. 181/1, kii. Vajka nad Zitavou / pril.¢. 6/.Starosta
obce predstavil sudneho znalca Ing. Rieckého, ktory na poZiadanie starostu obce na zdklade
uznesenia obecného zastupitelstva zo zasadnutia zo dna 18.03.2026, kedy bol predloZeny navrh na
opravu zatraviiovacej plochy, ktora bola v zdruke oslovil sidneho znalca na vypracovanie
znaleckého posudku.
Ing Riecky — ospravedliuje sa, ale len dnes dorucil znalecky posudok. Nasledne prezentoval vysledky
a zavery znaleckého posudku. Vykonali sa merania, zataZové skisky, skiska materialového zloZenia,
laboratérne skusky, akreditovanymi o. i. aj pracovnikmi ministerstva dopravy. Technicky stav —
zistend technickd zmena pri realizdcii zatraviiovacieho prvku. Skladba podloZia nespliia technické
podmienky a normy. Zatraviiovacie prvky v PD typu ASTTE dimenzované na pojazd MV ; v realite
pouZity iny stavebny vyrobok, ktory je vvuZitelny len na domdce vyuZitie, na malé parkovacie plochy
k domom pre kolmy pojazd- nie sii uréené na verejné parkovisko, zataZovanie dodavkami, nakladnymi
vozidlami; zataZenie danej plochy by malo splfiat podla PD na spodnej casti konstrukcie — 30MPa;
— pri skiuske vysledky 12,5:11,9:16,5 — v ramci stability neboli pouZité materialy v ramci PD. Zamena
roStu — nesplita poZiadavky. Na zdklade komunikdcie v rdmci vypracovdvania posudku
s projektantom resp cendrom projektu bolo zistené, Ze projektant ani rozpoctdar nerobili takito
technickii zmenu, zdaroven bolo zistené Ze prislo kzdmene technického rieSenia, ktoré bolo
naprojektované a v ramci tej zmeny nebola zmenend PD. Bola vydand ohlaska, c¢im boli splnené
zdkonné poziadavky, ale nebola splnenia podmienka na zmenu technického riesenia stavby pred
dokoncenim. V zavere konstatoval, Ze stavba nebola spravne vyhotovend, prisio k zamene stavebnych
prvkov atd., ¢o spésobilo sucasny stav parkoviska.
Co sa t¥ka opravy je potrebné vykonal' kompletnii opravu, nanovo vybrat' loZmi vrstvu, podklad
a nanovo poloZit' zatraviovacie prvky, nie vSak tie, ktoré siu tam v sucasnosti. Opdtovne sa
ospravedinil za neskoro zaslany ZP a spytal sa ¢i md niekto otdzky.
Mgr. R.Galambiovsky —starosta dal na minulom zasadnuti OZ ndvrh na opravu parkoviska
z rozpoctu obce cca 15.000,-€, ale OZ odporucilo starostovi po nahliadnuti do zmluvy a zistenti, Ze
stavba je v zdruke preverit’ pricinu vzniku sucasného technického stavu. Chee sa preto spytat, kto
podla neho pochybil? Ing. Riecky — oni posudzujii v prvom rade technické parametre, urcite to bude
vyisia suma, nakolko sa musi vietko vybrat, zdaruka na dielo je do 10/2027,
Mgr. R. Galambiovsky — ¢o by odporiical? Ing. Riecky — v prvom rade odporiica vyzvar zhotovitela
na opravu v zmysle zmluvy. Ak by nechcel reagovat, zvdZit' adekvdtne pravne kroky, sudny proces,
popripade mézZe byt trestno prdvne konanie na toho, kto povolil zmenu prvkov a materidlov, znalecky
posudok sa moze priloZit ako podklad. p.A. Mad'arovd - informovala pritomnych o poZiadavke obce
v tom case o zmenu prvkov z ekonomického hladiska s prehldsenim vyrobcu, Ze si tak isto funkcné
ako tie, ktoré boli navrhnuté v PD, len pre autd do 3,5 t. V podstate podla informdcii mala byt
funkénost rovnakd, ale za menej penazi. Mdme fotodokumentdciu, Ze tam parkuji ndkladné autd.
Predlozila fotodokumentdciu z roku 2022, kedy sa plocha odovzddvala. Jednd sa o odstavnii, nie
parkovaciu plochu. Mysli, Ze plocha nebola dostatocne polievand a hnojend. Ing. Riecky — je to
parkovacia plocha, ako videl aj v zmluve s COOP Jednota SD Nitra. Zmena pouZitych prvkov mala
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byt' zaznamend aj v PD, ¢o nebolo. ZIé pouzité materialy, podloZie, zIé vrstvenie ,preto nevsakuje
voda.

Starosta obce -v emailovej komunikdcii potvrdil projektant, Ze nebol osloveny a nebola prerokovand
zmena projektu a taktiez nebol ani prizvany ku realizacii diela. Rozpoctdr potvrdil v emaily obdobne,
Ze rozpocet neupravoval a stoji si za tym ¢o narozpoctoval a Ze v rozpocte nic¢ nemenil. V emaily je,
Ze to niekto upravil. Ing. Riecky -nebola zmena v PD, ani upraveny rozpocet. Celkovy tento havarijny
stav je z dovodu nedodrZania pouZitia materidlov, technickych prvkov ako bolo pldanované v PD.
Oprava tejto plochy nie je moznd, si tam polamané prvky. Musi sa nakomplet vybrat, prvky neboli
spravne pouZité, si v rozpore s PD.

p.F.Kova¢ — vietkym je jasné, Ze je tam pochybenie, taZko niekoho obvinit, treba to dat’ riadne
vysetrit. Lebo jedno je uvddzané a druhé je skutocnost, my to nevyriesime.

p.J.Gil - zdstupca fi. GA-PROSTAV Stitare, zhotovitel diela - ¢o sa tyka podkladu, neveri, Ze takto
wili vsledky skisok. Osobne bol pri realizdcii, vie v akych hriibkach, aké frakcie sa pouZili. Spytal
sa, ¢i je to takto na celej ploche, alebo len na miestach, kde je to prepadnuté. Ing. Riecky — nie, v
ramci celej plochy. Komunikoval e-mailom aj na vyzvanie starostu obce o zlom technickom stave. P.
J. Gdl — precital email. V roku 2023 bol na ndhodnej obhliadke bez starostu.. Starosta - napisal
emailom, Ze sa rozpraval so zamestnancami viradu, ktori boli pri realizdacii a informoval, Ze plocha
Jje suchd nepolievand. Starosta — sa spytal s ktorymi zamestnancami, ked' len jeden — upratovacka je
zamestnancom, ktori v tej dobe pracoval na irade, nacenil opravu cca 10.900,-€, prediym sme
zaplatili cca 30.000,- € , ktoru starosta neodsihlasil a plocha je stdle nefunkcnd, lebo si tam zIé
osadené prvky. Ako vydeklaruje, Ze tam osadili dielce, ktoré tam nemali byt a , Ze sa tam nesmu
motorové vozidla otacat. p. J. Gdl — ja som robil odstavmi zatravnenii plochu, aky typ dopravnych
prostriedkov tam bude chodit’ on nemohol vediet. Starosta — do mailu ste napisal, Ze sa tam vozidld
nemaji otacat. p. J. Gdal — to bol mail po realizacii. P. F. Kovd¢ — je nemiestne sa tu takto
konfrontovat, ked' nevideli znalecky posudok, kaZdému je jasné, co sa tam udialo. Navrhuje
poslancom posunit’ do dalej, nech sa to preSetri a uvidi sa , kto bude niest' zodpovednost. Ing.
Riecky- zhotovitel, ak bude chciet’ moZe si zaZiadat’ o novy znalecky posudok, ked' si mysli, Ze nie je
dost’ obkektivny. Ing. P. Valent — ako odborne spdsobild osoba, bol v zastupitelstve, ked sa dielo
realizovalo, viedy uz navrhoval byvalému starostovi, aby tam dal dlazbu , nedal tam znacenie o vjazde
vozidiel len do 3,5t. Navrhuje obci zakupit’ novii dlazbu a zhotovitel’ urobi zhutnenie a opravu.
Starosta — nemysli si, Ze toto je cesta. Podla ZP tam nie je pochybenie od obce, je tu zle zhotovené
dielo a je tam dany iny produkt ako je naprojektovany. Nech ten kto bude niest’ za to zodpovednost,
kond a nech to hradi. p. F. Kovd¢ — mame znalecky posudok, mdme tu zdstupcu zhotovitela- treba sa
dohodmit’ na ndhrade a oprave v ramci zdruky, ak sa nedohodmi tak postipit’ iné pravne kroky.
Starosta — sidle je tam zmena prvku, treba zistit’ kto zmenil prvok ¢i obec, alebo zhotovitel.

JUDr. L. Cerndk — treba podnikniit’ pravne kroky, pripadne podat’ trestné ozndmenie na nezndmeho
pachatela.

OZ berie zobralo na vedomie zdaverecné vyhodnotenie znaleckého posudku Ing. Rieckeho.
JUDr.L.Cerndk — navrhuje OZ - odporucit’ starostovi obce odovzdat' zastupcovi fi. GA-PROSTA}
s.r.0., Stitare, p.J Galovi znalecky posudok na vyjadrenie v lehote 7 dni. O ich odpovedi informovat’
poslancov obecného zastupitelstva a zvdzit' adekvdtne pravne kroky podla vzniknutej situdcie.
Hlasovanie : OZ jednohlasne za navrh.

r

K bodu cislo 9

Starosta obce — pozyva vietkych na vystipenie US Licnica v Licnici dia 2.8.2026 0 18,00
hod. na miestnom amfitedtri , ak by mali deti z FS Chotaréata zaujem vystupovat' pod podiom , mozu.
p.A. Mad’arovd mala som takii informdciu a rodicov som informovala, Ze nemoZu vystupovat, musim
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sa opytat’a dam vediet' o tom ¢i vystupia. p.A. Madarova podpisala zmluvu s obcou o dodavke stravy
pre dochodcov, mal by sa zniZit' déchodcom poplatok za obed o 0,80,-€. Opytal sa ho invalidny
dochodca, ¢i mézZe aj on brat’ obedy za zniZenu cenu ? Ak ano, bude treba iprava VZN o prispevku
na stravu. Poslanci siuhlasia s tym, Ze sa zmena zaradi na septembrovom zastupitelsive. Dia
18.8.2026 sa na obecnom vrade a na tvare miesta uskutocni stretnutie ohladne predcasného uZivania
mostu cez Listek.; na podnet poslanca sa zakuipila motorova striekacka pre vinohradnikov, ktory uz
robili postreky na vinice zo 750,-€ z ich ponuky - starosta zakuipil za 650,-€. Vytriedenost odpadu je
59,28%, prisla dotdacia 1.965,-€; z NSK sme dostali 5.000,-€ na kiosk informacmi tabulu pred
obecnym tiradom; dotdcia z Fondu na podporu umenia vo vyske 2.000,-€ na vystupenie US
Liicnica;5.7.2026 udelil starosta obce cestné obcianstvo honordrnemu dekanovi ThDr.E.Svecovi
PhD., ktoré schvdlilo obecné zastupitelstvo.

K bodu cislo 10

Starosta podakoval za vicast’ a ukoncil zasadnutie obecného zastupitelstva.

Zapisala.: A.Rapkova
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